OKREG

POLSKIEGO ZWIAZKU WEDKARSKIEGO
37-700 Przemysl ul. Szopena 15A
tel./fax 016 678 57 69 e-mail; pzwprzemysl@poczta.onet.pl
REGON 011508997 NIP 795-12-71-452
Konto: Bank Zachodni WBK S.A. nr 11 1090 2750 0000 0006 8200 9489

Przemysl, 20.02.2013r

WKW-49/2013

Rada Gospodarki Wodnej
Regionu Wodnego Goérnej Wisty
przy Dyrektorze
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RAPORT
na temat szkodnikow rybackich w wodach rzeki San,
wchodzacych w obszar ,,Natura-2000”

1. WSTEP

Prezentacja niniejsza jest jednym z kolejnych sygnalow Polskiego Zwigzku
Wedkarskiego kierowanych do wiasciwych organow i instytucji, dotyczacych szkod i strat
w gospodarce rybackiej w obwodach rybackich rzeki San, powodowanych miedzy innymi
przez ptaki rybozerne — kormorany i nurogesi.

W ustanowionych przez Dyrektora RZGW w Krakowie obwodach rybackich
rzeki San, gospodarke rybacko-wedkarska na mocy umow zawartych w trybie ustawy -
Prawo Wodne w roku 2005, prowadzg dwa Okregi Polskiego Zwigzku Wedkarskiego tj.

v Okreg PZW w Krosnie -  w obwodach San nr 1 do San nr 5,
plus zbiorniki: Solina i Myczkowce

v Okreg PZW w Przemyslu - na obwodach San nr 6, San nr 7, San nr 8,
obejmujacych San z doptywami na odcinku od
m. Nozdrzec do ujscia Wistoka do Sanu.

W mys$l wspomnianych ,,Umow” Okregi PZW zobligowane sg do prowadzenia
racjonalnej gospodarki rybacko-wedkarskiej, z czym zwigzane jest ponoszenie przez
Okregi  wysokich nakladow finansowych na coroczne zarybianie wod ptynacych w
obwodach, stanowigcych wilasno§¢ Skarbu Panstwa, jako dobra ogo6lnonarodowego.
Zarybianie odbywa si¢ wieloma (20) gatunkami ryb, zgodnie z ,,operatami rybackimi”, a
naktady finansowe pochodzace ze sktadek cztonkowskich, w przypadku obu w/w Okregow
wynoszg nie mniej niz 950.000,- z} rocznie (dane za rok 2012) 1 wzrastajg rokrocznie w
sytuacji podwyzszenia cen materiatu zarybieniowego przez producentow.



Zachodzi jednak pytanie, czy w sytuacji narastajacej populacji szkodnikow
rybackich, szczegolnie objetych ochrong gatunkowa, mozliwe jest w ogdle prowadzenie
racjonalnej wtasnie gospodarki rybacko-wedkarskie;.

SZKODNIKI RYBACKIE

Szkodniki rybackie majace szczegodlnie niszczacy wptyw na ichtiofaung zaréwno
rzek, zbiornikow wodnych jak i jezior, stanowia:

» kormoran czarny
» nuroges

» wydra

» czapla siwa

Problem szkodnictwa rybackiego w w/w zakresie dotyczy nie tylko rzeki San ale
wod na terenie catego kraju i Europy. Wg niemieckiego badacza prof. dr hab. Wernera
Steffensa liczba par legowych w 11 krajach Europy (2006) wynosita okoto 295.800, czyli
591.600 szt. kormoranow.

W niniejszej prezentacji przedstawia si¢ pokrotce dane z prowadzonych obserwacji
przez Okrggi PZW w Krosnie i Przemyslu, badan przeprowadzonych w 2011-2012 roku
przez dr inz. Bogdana Wzigtka z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w zakresie presji
kormorana czarnego i nurogesi na ichtiofaune Sanu a takze Wistoka i Wistoki. Badania te
przeprowadzono na zlecenie Okregu Krosno. Wykorzystano takze wybrane zagadnienia z
literatury tematu dotyczacego przede wszystkim szkodnictwa kormorana czarnego. Obszar
objety badaniami w w/w 2 latach obejmowal odpowiednio zbiorniki zaporowe: Solina,
Myczkowce, Besko i rzeke San. W ogdlnym zarysie przedstawione zostaja takze szkody
powodowane przez nurogesi.

Kormorany — szkodniki rybackie, co wynika z aktualnych badafh i obserwacji
prowadzonych na wodach uzytkowanych przez w/w Okregi, opanowujg okresowo wody
wszystkich obwodoéw rybackich Sanu, z nasileniem ich wystgpowania w ostatnich 5-ciu
latach; na Sanie w miesigcach zasadniczo od grudnia do marca.

Z uj¢¢ fotograficznych oraz badan naukowych wynika, ze:

v w latach 2008-2009 tylko w wodach obwodow rybackich San nr 6, San nr 7 i San nr 8
(bedacych w prawnym uzytkowaniu Okregu PZW Przemysl) przez okres miesigca
wystepowato po ok. 300 szt. kormorandéw, wywotujacych szkody w rybostanie W
okresie zerowania w ilosci ok. 14.850 kg ryb 1 straty w wysokosci 292.000,- z1,

v' w latach 2010-2012 naliczono (z uje¢ fotograficznych) 450-500 szt. kormoranow,
powodujgcych szkody w ilosci ok. 24.750 kg ryb i straty w wysokosci 495.000,- zt
w skali jednego roku. Oznacza to, ze w okresie ostatnich 5-ciu lat, tylko w obwodach
rybackich uzytkowanych przez Okreg PZW w Przemyslu, szkody w rybostanie
wyniosty lacznie (przy 99-dniowym sezonie bytowania kormoranow w jednym roku)
103.950 kg ryb, co daje straty finansowe 2.079.000,- zt. Wg badan i danych z literatury
kormoran zjada ok. 0,5 kg ryb dziennie.

v' Okreg PZW w Przemyslu, prowadzac corocznie obserwacje zerowania kormoranéw od
2008 roku, stwierdzit, ze w latach 2008-2009 populacja kormoranéw w trzech
obwodach rybackich wynosita w granicach 300 szt. (ujecia fotograficzne) zas w latach
2010-2012 odnotowano wzrost liczebnosci do 500 szt. okres zerowania od grudnia do
marca wynosit 99 dni.

v na obszarze powyzszych obwodow miejscami szczegdlnego zerowania sg wody Sanu
od m. Pawlokoma k/Dynowa przez Stonne, Krzywcze, Krasice, Krasiczyn, Ostrow
k/Przemysla, Wyszatyce, Szowsko do Wigzownicy pow. Jarostaw. Znaczng populacje
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stwierdzono takze na rzece Wiar k/Przemysla oraz na rz. Mleczka w Gorliczynie i rz.
Wiszni w Nienowicach gm. Stubno.

Ogromne wigc straty finansowe ponosi uprawniony do rybactwa a szkody w wymiarze
gatunkowym ryb nie tylko uzytkownik rybacki ale takze cate Srodowisko fauny w wodach
Sanu, jednej z gtéwnych rzek Polski.

e W wodach obwodéw rybackich uzytkowanych przez Okrgg PZW Krosno, liczebnosé
kormoranéw tylko w okresie obejmujacym rok 2011 okreslono na okoto 500 szt.
Obliczona na tej podstawie biomasa pokarmu wynosita 16.225 kg ryb réznych
gatunkow, w tym ryby cenne gospodarczo takie jak pstrag potokowy, lipien, §winka
stanowily ok. 30% biomasy. Dominujagcg wielkoscia byla biomasa pstraga
potokowego wynoszaca nawet do 62%, rownowazna 4.760 kg tego gatunku. Badania
wykazuja, ze ofiarami kormorandw padaja ryby duze, mogace stanowi¢ przedmiot
potowéw wedkarskich. Srednia bowiem dtugoéé ryb cennych gospodarczo, na ktérych
zeruja kormorany, ksztattuje si¢ od 35 cm w przypadku brzany, 30 cm pstraga
potokowego i $§winki oraz 25 i 20 cm odpowiednio w odniesieniu do lipienia, Klenia i
szczupaka. Jak podkresla przeprowadzajacy badania dr inz. Wziatek, zaniepokojenie
musi wzbudza¢ fakt, ze zwlaszcza w przypadku pstraga potokowego i szczupaka,
ofiarami sa ryby mtodociane. Powoduje to zaréwno zmniejszenie tych gatunkéw w
przysziej populacji tarlowej jak i1 populacji dostepnej do odtowu. W konsekwencji
prowadzi do zagrozenia dla istnienia w/w gatunkow.

W obszarze wod uzytkowanych przez Okrgg PZW Krosno najwigksze skupiska
kormorandw wystgpuja na zbiorniku Myczkowce powyzej zapory w Solinie, na
zbiorniku Solina ponizej ujscia potoku BereZnica do zbiornika.

e Aktualny stan liczebno$ci kormorandw, szkdd w ichtiofaunie i strat finansowych, ktére
ponosi Polski Zwigzek Wedkarski — bije wrecz na alarm.

W odniesieniu do wod Sanu obydwa wymienione Okregi PZW, wprowadzajac od
kilkudziesigciu juz lat wielogatunkowy material zarybieniowy do Sanu 1 jego
doptywow, od ponad 5 lat po prostu karmig kormorany.

Podobna sytuacja jest niemal w catej Polsce.

e Dochodza do tego szkody w rybostanie i straty w wymiarze finansowym, wywotane
przez nurogesi.
Wstepne badania dr inz. Wziatka wykazaty, ze dodatkowo spowodowane wtasnie
przez nuroggsi szkody w latach 2008-2012, to 4.000 kg ryb w roku 2008 do 14.850 kg
w roku 2012 a te wywotaly straty finansowe od 79.000,- zt w 2008r. do 290.000,- zt w
roku 2012. Glownym pokarmem dla nurogesi sa pstragi, glowacz biatoptetwy,
piekielnica, strzebla potokowa, a wiec gatunki objete ochrona prawna, bytujace w
obszarze ,,Natura-2000 rzeka San”.
Wg badan dr inz. B. Wziatka, w roku 2012 na terenie tylko $rodkowego Sanu
kormorany i nurogesi wyzerowaty 12.195 kg ryb, pomijajac jego gorng zlewnie.

e Inne kolejne skutki szkodnictwa opisanych rybozernych ptakéw, wynikajace z
obserwacji Polskiego Zwigzku Wedkarskiego:
» okaleczenie ryb S$redniej i duzej wielkoSci oraz zwigzane z tym choroby-
plesniawki, pasozyty, choroby grzybicze, liguloza z odchodow ptakow,
» zestresowane i okaleczone ryby, ktore nie nauczyly si¢ reagowac¢ na obecno$é
tych agresorow, poniewaz wczesniej nie bylo kormoranow w wodach zlewni
Sanu, gromadza si¢ teraz pod przeszkodami uniemozliwiajacymi ataki tego
ptactwa (pod mostami, ktadkami, rurociggami, liniami niskiego i wysokiego
napigcia); Gromadzenie uszkodzonych ryb zaobserwowano m.in. przy moscie w
Krasiczynie (klen, $winka, certa, brzana)



» unicestwienie wielu gatunkow ryb w $rodowisku wodnym, zubozenie
bioréznorodnosci wod.

e Kormorany zeruja na wodach S$rednio glebokich i glebokich od 0,8 m wzwyz.
Nocleguja, w zalezno$ci od wystepujacej pokrywy lodowej na Sanie i w zbiornikach
(Solina, Myczkowce, stawach hodowlanych, zbiornikach po eksploatacji kruszywa).

e Konflikt pomigdzy gospodarka rybacka a groznymi ichtiofagami, jakimi sg kormorany
a takze nurogesi, jest niepodwazalnym i bezdyskusyjnym faktem..

Nalezatoby wywazy¢ range znaczenia gospodarczo-przyrodniczego tych gatunkow
ptakow objetych ochrong gatunkowa na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 12.10.2011r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2011r. nr 237
poz. 1419) a warto$cig przyrodnicza i znaczeniem gospodarczym wielogatunkowe;j
(37) populacji ryb w wodach Polski.

Czy mozna postawi¢ znak rownosci? Niewatpliwie, znaku réwnosci postawi¢ nie
mozna. Pozytywne bowiem aspekty zerowania kormorandéw i nurogesi w wodach,
poza eliminowaniem nieznacznej ilo$ci okonia i ploci w wieku 0+ (jak ocenia
badajacy) przyczyniajacych si¢ do ichtioentrofizacji, nie wystepuja.

3. WYSTAPIENIA I INTERWENCJE.

Wystgpienia 1 interwencje w sprawach szkodnikéw rybackich z inicjatywy
wedkarzy i rybakow, kierowane do wiadz i organéw decyzyjnych RP to m.in.:
e Uchwata XXIX Krajowego Zjazdu Delegatow PZW w Warszawie z dnia 16
pazdziernika 2009,
e stanowisko Konwentu Marszatkéw Wojewodztw RP z 21-22.01.2010r.

adresowane do Prezydenta RP, Marszatka Sejmu i Senatu, Prezesa Rady
Ministréw, Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, Ministra Srodowiska, Komisji
Sejmowych Rolnictwa oraz Ochrony Srodowiska, Prezesa Zarzadu PZW i
Polskiego Towarzystwa Rybackiego;

e Wwystgpienie Okregu PZW Krosno 1 Okregu PZW Przemysl, w tym ,,Stanowisko
Okregu PZW Przemys$l” z dnia 11.03.2010r. przygotowane na ,,Warsztaty
przygotowania Krajowej Strategii Gospodarowania Populacjg Kormorana — Gdynia
23-24 marca 2010 roku”.

Pojawiajg si¢ pierwsze opracowania, m.in.:

Projekt ,,Strategii Zarzadzania populacja kormorana w Polsce” opracowany przez
Szymona Bzome¢ w 2011r. p.t. ,,Program ochrony kormorana”. Jak sam tytul wskazuje,
,Program” obejmuje przede wszystkim zagadnienia w aspekcie ochrony kormoranow,
z zasygnalizowang jedynie kwestiag szkodnictwa tego gatunku dla ichtiofauny. Zapis w tym
projekcie, ze nie stwierdzono gniazdowania kormoranéw na terenie woj. podkarpackiego,
nie oznacza, ze ptaki nie wyst¢puja na tym terenie. Projektowane zarzadzanie populacja
kormorana, musi uwzglednia¢ fakt bytowania tego gatunku na obszarze ,,Natura 2000-
San”

4. PODSUMOWANIE I WNIOSKI.

1. Na tle przeprowadzonych obserwacji i badan, traktowanych jako wstepne, nasuwa si¢
wniosek o powodowaniu przez w/w ptaki duzych szkéd w ichtiofaunie Sanu i
wysokich strat finansowych z tym zwigzanych.



2.

3.

Z rozeznania Polskiego Zwigzku Wedkarskiego 1 literatury tematu dotyczacego
rybozernych ptakoéw wynika, ze dotychczas w Polsce nie prowadzono monitoringu i
badan kormorandéw i nurogesi, zerujacych na wodach ptyngcych. Monitoringiem
obejmowano wody jezior i niektorych stawow hodowlanych. Niezb¢dnym jest zatem
wdrozenie odpowiedniego programu dla skoordynowania prac monitoringowych i
badan celem pelnego uzyskania informacji, co do liczebnosci powyzszych ptakow oraz
gniazd 1 noclegowisk, sktadu pokarmu i badan nad ichtiofaung, z przygotowaniem
regionalnych plandéw zarzadzania, szczego6lnie populacja kormorana i jej wptywu na
ekosystem wodny. Srodki na ten cel winny by¢ przeznaczone z centralnych i
wojewodzkich funduszy celowych.

Plany zadan ochronnych obszaru ,Natura 2000-San” powinny obejmowaé szkody
przyrodnicze wywotane obecnoscig kormoranow a takze nurogesi oraz zawierac
propozycje dziatan minimalizujacych wptyw na ichtiofaune.

4. Zmiany wymagaja przepisy ustawy o ochronie przyrody w aspekcie mozliwos$ci

prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackiej, ktéore pozwola na tatwiejsze
adaptowanie koniecznych rozwigzan minimalizujacych konflikt miedzy gospodarka
rybacka a ochrona gatunkowa szkodnikow rybackich. Uregulowan prawnych wymaga
kwestia odszkodowan za szkody powodowane przez rybozerne gatunki ptakow.

5. Na obecnym etapie, wobec istniejacej silnej presji szczegdlnie kormorana oraz nurogesi

niezbedna jest:

a/ stopniowa redukcja populacji tych ptakow o co najmniej 25% przez kolejne trzy
pierwsze lata. Tylko interwencja podczas fazy reprodukcji ptakdéw, czyli redukcja
sukcesu legowego umozliwia zrbwnowazone zarzadzania populacja i zmniejszenie
liczby ptakow;

b/ umozliwienie ploszenia caly dobe, przez caly okres wystgpowania w obszarze
,,Natura 2000-San”’;

¢/ docelowe utrzymanie populacji w/w ptakéw na poziomie ok. 50 szt.

co pozwoli na znaczne zmniejszenie szkdd w ichtiofaunie.

6. Niezbednym jest finansowanie wzrostu kosztow zarybiania. Ponad ustalone w

,2Umowach uzytkowania obwodow” Sanu, ze §rodkéw Skarbu Panstwa przez zarzadce
wod lub centralnych 1 wojewodzkich funduszy celowych. To przeciez rzady panstw
europejskich w tym Polski, przez dotychczasowe regulacje prawne chronigce
omawiane gatunki ptakow doprowadzily do stale wzrastajacej plagi szczegdlnie
kormoranow oraz nurogesi — wyjatkowo groznych szkodnikéw rybackich w
gospodarce narodowej.

Za Zarzad Okregu
Polskiego Zwigzku Wedkarskiego
w Przemyslu

Otrzymuj3:

ocouprwdE

Adresat

Dyrektor RZGW w Krakowie

Dyrektor Zarzadu RZGW Zlewni Sanu z/s w Przemyslu
RDOS Rzeszéw

Marszaltek Wojewddztwa Podkarpackiego

Okreg PZW Krosno



